Sentenza n. 396/2020 pubbil. il 24/09/202
RG n. 254/201

N. R.G. 254/2018

Tribunale Ordinario di Cremona

SEZIONE CIVILE

Oggi 24 settembre 2020 innanzi al dot-si, sono comparsi:
Per

I’avv. noncne 1l sig
personalmente.
per  COMUNE DI CREMA Lavv (D o:: sostivo
s QD

Per CONSO DI BONIFICA DUGALI NAVIGLIO ADDA SERIO Il’avv.
, nonché l’avv._ responsabile ufficio legale del
€onsorzio.

Il Giudice invita le parti a precisare le conclusioni.

L’ avv@Porecisa come da memoria ex art. 183 comma 6 n. 1) depositata in data
23.04.2019.

L’av-a precisa le conclusioni come note conclusive del 16.07.2020.
L’avv‘)recisa come da foglio di p.c. depositato in data 23.09.2020.
Dopo breve discussione orale, il Giudice si ritira in camera di consiglio.

Alle ore 15.40, assenti le parti, pronuncia sentenza ex art. 281 sexies c.p.c. dandone
lettura.

11 Giudice
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Sentenza n. 396/2020 pubbl. il 24/09/202

RG n. 254/201

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO di CREMONA
PRIMA SEZIONE CIVILE
Il Tribunale, nella persona del Giudice dott. — ha pronunciato ex art. 281

sexies c.p.c. la seguente
SENTENZA

nella causa civile di I Grado iscritta al n. r.g. 254/2018 promossa da:

), con il patrocinio dell’avv._

ATTORI
contro

COMUNE ﬁi iREMA (C.F. 00111540191), con il patrocinio dell’avv. (G Gc0D

CONVENUTO
nonché contro

CONSORZIO DI BONIFICA DUGALI NAVIGLIO ADDA SERIO (CF.
80001990193) rappresentato e difeso dall’a

TERZO CHIAMATO
CONCLUSIONI
Le parti hanno concluso come da verbale d’udienza.
IN FATTO E DIRITTO
Gl attori 1 hanno agito

in giudizio chiedendo la condanna del Comune di Crema al risarcimento dei danni
patiti, secondo la loro prospettazione difensiva, a causa dell’omessa manutenzione o
errata costruzione della tombinatura del Bocchello Babbiona corrente sulla via in tratto
prospiciente la loro proprietd. A sostegno della propria domanda, hanno allegato la
responsabilita del comune convenuto ai sensi dell’art. 2051 c.c., sostenendo la natura di
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custode di quest’ultimo e ricordando la necessita per lo stesso di provare il caso fortuito,
per potersi liberare dalla presunzione di responsabilita.

Costituendosi, il Comune di Crema ha contestato sia ’an debeatur (sostenendo
I’assenza di prova sia del nesso di causa tra cosa in custodia e danno, che dell’omessa
manutenzione o della sussistenza di vizi intrinseci dello stesso cosi come ex adverso
allegati), sia il quantum, visto che gli attori avrebbero dato corso alle opere di
sistemazione del fabbricato a loro dire danneggiato senza attendere 1’accertamento in
contraddittorio delle opere da realizzarsi in relazione anche allo status quo ante.

A seguito dello scambio delle memorie istruttorie tra gli originali contraddittori e
tenendo conto delle modificazioni ed integrazioni all’originaria causa petendi della
domanda da parte della difesa degli attori e delle difese del convenuto Comune di
Crema, ¢ stata disposta I’integrazione del contraddittorio nei confronti del Consorzio di
Bonifica Dugali Naviglio Adda Serio (per brevita “Consorzio Dunas”), nei cui confronti
¢ stata estesa la domanda di condanna, seppure in via subordinata ed in solo caso di
rigetto di quella formulata in via principale.

Citato in giudizio con queste modalita, il Consorzio Dunas ha allegato I’insussistenza di
qualsivoglia propria responsabilita, sia perché il tratto di roggia in questione sarebbe
stato tombinato senza alcuna autorizzazione (la convenzione prodotta dagli attori si
riferirebbe, secondo la difesa del terzo chiamato, a tratto diverso e piu a valle del corso
d’acqua), sia perché la legge pone a carico dei proprietari frontisti 1’obbligo di
sistemazione e difesa sui corsi d’acqua che non sono a carico di soggetti pubblici
espressamente individuati, sia infine perché la tombinatura sarebbe preesistente
all’erezione del fabbricato da parte degli attori, i quali dunque avrebbero dovuto mettere
in atto tutti gli accorgimenti per adeguatamente proteggere il proprio bene da eventuali
fenomeni infiltrativi.

k % %

Per la decisione della presente controversia ¢ stato necessario, in primo luogo,
ricostruire almeno per la parte d’interesse il reticolo idrico del Comune di Crema ed
individuare il corretto percorso della Roggia Babbiona. Cio ¢ stato fatto attraverso la
relazione tecnica depositata in data 2.03.2020 dal geom . P v ¢ stato
chiesto anche di prendere posizione sulla sussistenza o meno di fenomeni di
infiltrazione dalla condotta tombinata posta proprio di fronte all’immobile oggetto di
causa.

Da tale relazione emergono i seguenti dati utili per la soluzione della presente
controversia:

- il fabbricato attualmente di proprieta degli attori, nel suo corpo piu antico, quello in
lato ovest lungo la via pedonale, era preesistente all’anno 1902 mentre nella forma
attuale la si trova a partire dal 1993, con un passaggio intermedio per la porzione fronte
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roggia interrata dal 1951', e che sempre nel 1902 il bocchello, per la porzione allo
stesso prospiciente, fosse gia interrato®;

- il locale specialmente interessato dal fenomeno infiltrativo sia stato il box, ed in
particolare la sola parete di testa posta lungo il viale Europa in prossimita del canale
interrato3;

- la porzione di fabbrica piu vicina alla roggia ¢ stata costruita fuori terra nel 1951
mentre per la parte interrata ¢ stata ampliata in lato nord nel 1993, con utilizzo di
cemento armato e murature in laterizio intonacate al civile e con orizzontamenti in
laterocemento del tutto consoni con le tecniche delle epoche di realizzo. Tale
costruzione € avvenuta successivamente all’intubamento della roggia e si presume che
sia stata realizzata a lato della stessa4;

- la tubazione che costituisce 1’alveo di scorrimento dell’acqua irrigua passante nella
roggia per la parte antistante 1’abitazione degli attori € formata dal piano di scorrimento
in tavelle di cotto, spalle laterali in muratura con intonaco di cemento sino all’imposta
della volta realizzata in mattoni di laterizio. La parte “impermeabile” della condotta €
quindi assicurata lateralmente dall’intonaco cementizio e qualora il livello dell’acqua
superasse tale limite 1’unica difesa resterebbe la volta in mattoni insufficiente a garantire
una duratura tenuta’ %

- proprio per le caratteristiche costruttive della tubazione, il pelo dell’acqua non
dovrebbe raggiungere il limite superiore dell’intonaco di spalla ma, a causa della
mancata pulizia del canale in maniera costante ed a intervalli regolari, questo nel tempo
si € riempito di detriti sino a poche decine di centimetri dalla sommita del rivestimento
laterale innalzando cosi il livello dell’acqua sino alla volta ossia sino alla parte non
impermeabilizzata, causando cosi i problemi di tenuta e il travaso dell’acqua dalla
condotta all’abitazione degli attori, dovuti in parte anche a piccoli cedimenti e
scalfitture nella parte impermeabilizzata del canale sotterraneo®.

Leggendo le considerazioni appena riportate (adeguatamente sorrette da
documentazione fotografica e da produzioni documentali), non possono che
condividersi le conclusioni formulate, in punto di individuazione delle responsabilita, a
pagina 46 della piu volte citata relazione di CTU: “le cause delle infiltrazioni non sono
attribuibili alle metodologie costruttive della casa degli attori bensi al degrado ed alla
mancata pulizia del condotto interrato. Si ritiene che le acque fuoriuscenti, soprattutto
dalla base del condotto, abbiano provocato un imbibimento del terreno circostante e
soprattutto di fondo e che tale fenomeno abbia permesso l’affioramento di acqua ed
umidita all’interno del box degli attori proprio a livello inferiore del piano di calpestio

! Cfr. pag. 17 Relazione geo
2 Cfr. pag. 29 Relazione geo in cui si sottolinea altresi, a conferma della pregressa tombinatura,
come in nessun atto pubblico successivo si faccia riferimento alla presenza del canale nell’individuazione
dei confini del terreno su cui sorge I’edificio in questione.

? Cfr. pag. 39 Relazione geom.
* Cfr. pag. 39 Relazione geom
5 Cfr. pag. 43 Relazione geo

S Cfr. pag. 44, 45 e 46 Relazione geom.-
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e , quindi le murature si siano bagnate per capillarita da risalita dovuta a queste
“sacche” d’acqua’.

Al di 13 delle contestazioni operate dal Comune di Crema in ordine alla tecnica
costruttiva adottata da chi ha progettato ed eseguito i lavori di ampliamento
dell’immobile attoreo (rispetto alle quali si ritiene che il CTU abbia adeguatamente
risposto sia nella prima parte della relazione che nella parte destinata alla risposta alle
osservazioni dei CTP”), nessuno dei CTP intervenuti ha posto in dubbio 1’origine delle
infiltrazioni d’acqua e la necessita, quantomeno, di mantenere adeguatamente sgombra
da residui la parte inferiore della tubazione, in maniera da garantire lo scorrimento delle
acque irrigue soprattutto nei periodi di maggiore utilizzo della roggia, ed evitarne un
eccessivo riempimento sino oltre al margine impermeabilizzato.

Dato dunque, per tali ragioni, per assodato il nesso di causa tra bene non correttamente
manutenuto e danno lamentato dagli attori, e richiamando, in punto quantum debeatur la
chiara, completa e sostanzialmente non contestata (se non per quanto riguarda alcuni
costi cui il CTU si & adeguato a pagina 62 e 63 della relazione) ricostruzione dei lavori
necessari per il corretto ripristino dei luoghi (con computo finale in misura pari ad €
10.230,00 oltre oneri di legge ed IVA se dovuti ), nonché ritenuta adeguata la prima
soluzione indicata per evitare ulteriori fenomeni futuri (vale a dire una corretta e
ricorrente pulizia dell’alveo, senza quindi che risulti necessario eseguire opere di
maggiore impatto non solo economico), occorre ora soffermarsi sull’individuazione del
soggetto tenuto al risarcimento del danno nei confronti degli attori, cosi come sopra
individuato.

Per poter risolvere la questione circa la legittimazione sostanziale passiva dell’obbligo
di risarcimento de quo, occorre muovere dalla considerazione circa la natura di custode
del bene, avendo gli attori agito in via principale invocando la particolare responsabilita
di cui all’art. 2051 c.c. Sotto questo punto di vista residuano, a parere di chi scrive,
pochi dubbi in ordine alla qualifica di custode del tratto tombinato della roggia in capo
al Comune di Crema, che ha deciso di chiudere il corso d’acqua per evidenti ragioni di
miglioramento della circolazione stradale e sicurezza viaria, elementi di esclusivo
interesse del comune stesso e non dei fruitori o del regolatore del flusso delle acque
irrigue ivi passanti.

Sotto il profilo della responsabilita ex art. 2051 c.c., dunque, va dichiarata la fondatezza
della domanda nei confronti del Comune di Crema.

7 Cfr. in particolare le condivisibili considerazioni svolte dal CTU alle pagine 57 e 58 della propria
Relazione, laddove afferma che, da una parte, & ’opera idraulica che deve garantire la tenuta,
indipendentemente dall’esistenza o meno di un fabbricato nei suoi paraggi e, dall’altra, la forma di
impermeabilizzazione con ogni probabilitd eseguita all’epoca dell’erezione della parte di fabbricato
interessata dall’infiltrazione era adeguata, anche in considerazione della possibilita per i costruttori di fare
affidamento sulla corretta tenuta della roggia interrata.

Quanto sin qui ribadito consente di ritenere superata anche 1’eccezione, comune alle difese dei convenuti,
circa una primaria responsabilitd dei proprietari frontisti dei canali irrigui, ai sensi del R.D. 523/1904, per
non avere predisposto sufficienti opere a difesa.
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by

D’altra parte, ¢ altrettanto evidente che il Consorzio Dunas abbia, in generale, un
obbligo di gestione delle acque che scorrono all’interno dell’intero reticolo utilizzato
per portare le acque irrigue ai campi cui sono destinate, gestione che determina la
necessita, nei confronti dei terzi, di assumere anche 1’obbligo di corretta manutenzione
degli alvei in cui scorre I’acqua irrigua. In assenza di adeguata prova circa un accordo
ostensibile e opponibile ai terzi in cui il Consorzio avrebbe ottenuto di essere sollevata
da tale responsabilita, ritiene il Tribunale che, nei confronti dei terzi, il Consorzio
risponda solidalmente® con il custode delle tubazioni da quest’ultimo posate,
quantomeno per quanto riguarda il tipo di manutenzione ordinaria che ¢ stato
individuato dal CTU geom sia quale causa dell’indebita esondazione delle
acque (dal punto di vista dell’omissione nell’esecuzione delle opere ordinarie di pulizia
dell’alveo), sia quale rimedio per impedire, in futuro, nuovi fenomeni di danno nei
confronti degli odierni attori.

Non avendo, poi, né il Consorzio né il Comune di Crema avanzato domanda di regresso
o manleva nei confronti del coobbligato in caso di accertamento di tale obbligo solidale,
nulla andra statuito in relazione ad una eventuale ripartizione interna delle
responsabilita, né sull’eventuale esistenza di una condotta del Comune (accennata nelle
difese del Consorzio ma per altri fini, vale a dire quello di escludere ogni propria
responsabilita verso gli odierni attori) tale a renderlo esclusivamente responsabile nel
rapporto interno tra coobbligati.

In conclusione, convenuto e terzo chiamato sono responsabili, in solido, per il danno
patito dagli attori in relazione alle esondazioni di acqua verificatesi nel tratto di roggia
tombinata prospiciente 1’abitazione di questi ultimi, con conseguente obbligo, sempre
solidale, di versare in favore degli stessi la somma di € 10.230,00 oltre IVA.

La particolarita della vicenda e la natura degli enti e degli interessi in gioco giustifica, a
parere di chi scrive, il ritardo con cui il Comune di Crema ha inteso intervenire per
soddisfare le richieste risarcitorie degli attori, cosi da escludere la possibilita di
condannare lo stesso al risarcimento dei danni derivanti da responsabilitd processuale
aggravata.

Le spese seguono la soccombenza e vengono liquidate in dispositivo (tenendo conto
della difficolta della vicenda e della difesa operata nei confronti di piu parti), ponendo
altresi a carico dei soccombenti le somme liquidate in favore del CTU geom e
poste provvisoriamente a carico di attori e Comune in solido.

P.Q.M.

Il Tribunale, definitivamente pronunciando, ogni contraria istanza eccezione o
deduzione disattesa:

- accerta e dichiara la responsabilita di Comune di Crema e Consorzio di Bonifica

Dugali Naviglio Adda Serio per i danni patiti da(Qjjjj [ R AR

¥ Nulla osta a che piti soggetti siano chiamati a rispondere in via solidale, seppure sulla base di titoli (di
legge o di natura privata) diversi.
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in relazione al proprio immobile sito in Crema, Frazione
Ombriano , per Ieffetto, condanna Comune di Crema e Consorzio
di Bonifica Dugali Naviglio Adda Serio, in solido, al pagamento, in favore di

della somma di € 10.230,00
oltre IVA di legge nonché oltre interessi legali dalla notifica dell’atto di citazione al
saldo effettivo;

- condanna Comune di Crema e Consorzio di Bonifica Dugali Naviglio Adda Serio, in
solido, a rifondere
le spese di giudizio, liquidate in € 264,00 per spese vive ed € 6.800,00 per compensi,
oltre rimborso spese generali (15%), IVA, se dovuta, CPA e successive occorrende;

- rigetta la domanda di condanna del Comune di Cremona al risarcimento dei danni da
responsabilita processuale aggravata, avanzata dagli attori,

- pone definitivamente a carico di Comune di Crema e Consorzio di Bonifica Dugali
Naviglio Adda Serio, in solido, le competenze liquidate in corso di giudizio in favore
del CTU geom

Sentenza resa ex articolo 281 sexies c.p.c., pubblicata mediante lettura alle parti non
presenti ed allegazione al verbale.

Cremona, 24 settembre 2020
Il Giudice

o QI
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